OBJAV JASKYNE DRINY VO SVETLE DNESNYCH POZNATKOV

Marcel Lalkovi¢

MyInd interpretdcia historickych faktov, tak | otdzka jej objavu. Napriek tomu, Ze sa histo- | zndme skutoc¢nosti. Prave neznalost primdrnych
asi mozno nazvat tendencie, ktoré doteraz spre- | rickym vyskumom za poslednych viac ako desat | Gdajov ¢i s nimi stvisiacich pramenov v minu-
vddzaju jaskyriu Driny vZzdy, ked pride na rad | rokov podarilo poodhalit mnohé, dovtedy ne- | losti sposobila, Ze sa do povedomia odbornej
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i laickej verejnosti dostali vo vztahu k objavu
jaskyne legendy, ktoré tym, Ze nemaju redlny
zdklad, stavaji ho do podstatne inej pozicie,
nez tomu bolo v skuto¢nosti.

Pripady nesprdvnej interpretdcie okolnosti
objavu a z toho plyndcich sdvislosti si v pod-
mienkach spristupnenych jaskyr na Slovensku
pomerne Casté. Ak si odmyslime kategériu jas-
kyn, pri ktorych sa vo vieobecnosti prijima na-
zor, Ze boli zndme odnepamati (Demédnovska
[adovd jaskyna, Jasovskd jaskyna), azda ani
v jedinom pripade nemoZzno bez vyhrad stihlasit
s doneddvnou interpretdciou historickych suvis-
losti samotného objavu, resp. suvislosti, ktoré
mu predchddzali, pripadne inak ovplyvnili dia-
nie okolo jaskyne, kym sa doc¢kala spristupnenia.

Doévodom tohto konstatovania je skuto¢nost,
Ze sa s vynimkou poslednych asi dvadsiatich
rokov histérii tychto jaskyi a histérii jaskyniar-
stva na Slovensku v celej jeho $irke nevenovala
dostato¢nd pozornost. Rozne, dovtedy neove-
rené Udaje sa az prilis ¢asto nekriticky preberali
mnohymi autormi. Co je viak podstatné, nikoho
akosi nezaujimalo pétrat po dal3ich pramerioch,
aby sa napokon v konfrontdcii s ich poznatkovou
bdzou dospelo k objektivnemu vyjadreniu viet-
kych skuto¢nosti, z ktorych sa skladd histéria
kazdej dnes spristupnenej jaskyne u nds. Ani
objav jaskyne Driny nie je vynimkou, ale iba
ndzornou ukdzkou toho, kam vedie nesprdvna
interpretdcia historickych faktov. Z neznalosti
alebo inych pohnitok sa aj v tomto pripade
glorifikujd isté skuto¢nosti, ¢im sa dostdva do
iného svetla, nez by malo vyplyndit z objektivi-
zovania vietkého, ¢o v skuto¢nosti bolo v pozadf
objavu.

OBJAV JASKYNE
AKO HISTORICKY PROBLEM

Je velmi pravdepodobné, Ze o diere na
Drinkovom vrchu vedeli obc¢ania Smolenic uz
v 19. storocf, ale zatial niet prameriov, podla
ktorych sa dd objav jaskyne interpretovat v inom
¢asovom horizonte, nez je prva polovica 20.
storocia. Z tohto zorného uhla treba vnimat aj
pokusy o bliZsie poznanie Smolenického krasu,
uskuto¢fiované od roku 1920. Ani jeden z nich
nenavodil situdciu blizsieho poznania zdvrtové-
ho komina, v tom ¢ase jediného mozného vstu-

Jén Prudik (1899 - 1942).

pu do budticej jaskyne Driny. Za tychto okolnostf
otdzka zdujmu, ktory az po ¢ase viedol k objavu
jaskyne Driny, nadobudla konkrétnu podobu len
po prichode cetnickeho strdzmajstra Jana
Prudika do Smolenic v roku 1926. Toto je asi
uzlovy bod pre pochopenie stvislosti vedtcich
k objavu jaskyne, ale za inych okolnostf, ako sa
interpretoval doteraz. Bol to totiz Prudik, ktory
potom, ako sa pri vySetrovanf pytliactva dozve-
del o tunajsich jaskynnych otvoroch, zacal
podnikat vychddzky do blizkeho okolia, a preto
sa v roku 1929 dostal aj na Havranicu. Pokial
sa budeme zamyslat nad kontinuitou celého vy-
voja, potom prdve Havranica predstavuje pocia-
tok snaZenia, ktoré az po roznych peripetidch
vyustilo do objavu jaskyne Driny.

S takouto interpretdciou sa viak nestretneme
v prdcach, ¢osa aj s ohladom na histériu jaskyne
Driny doteraz publikovali v literatdre. Podla
A. Droppu, ktory sa v roku 1951 pokdsil na¢rtnuit
historické sdvislosti objavu jaskyne, takdto
¢innost suvisf s I. Vajsablom. Mal to byt on, kto
po prvych netspesnych pokusoch v roku 1924
zhromazdil v jeseni 1930 okruh spolupracovni-
kov a zo zdluby zacali pracovat v diere na Drin-
kovom vrchu. Potom, ked Prudikovou zdsluhou
ziskali kutacie povolenie, zaciatkom decembra
1930 I. Vajsdbel a J. Bani¢ ddajne zostdpili do
priestorov dnesnej Krizovatky. V pripade takejto
interpretdcie jej autor viak nezabudol podot-
kndit, Ze i3lo o histériu jaskyne podla informdcii
samotnych objavitelov. Okrem toho, Ze sa v nej
bagatelizuje dloha hlavného aktéra tychto uda-
losti J. Prudika, za nejasny vo vztahu k inym
verzidm, ale pravde ovela blizs( treba povaZovat
samotny rok objavu.

Ak informdcie A. Droppu skuto¢ne pochd-
dzaju od objavitelov, potom nezodpovedanou
otdzkou zostdva, preco S. Jastrabik v roku 1969
v publikdcii o Smolenickej jaskyni Driny na za-
klade informdcif tych istych oso6b posunul objav
jaskyne do jdla 1929. Presnejsie, ¢o motivovalo
informdtorov, aby prave jemu poskytli tplne iné
ddaje. V pripade S. Jastrabika viak treba kriticky
vnimat aj jeho dalSie tvrdenia. Nesprdvne totiz
interpretoval niektoré historické suvislosti po
objave jaskyne. Ale ¢o je dolezité, ani on v dos-
tato¢nej miere nepochopil (alebo nechcel po-
chopit) dlohu J. Prudika z hladiska ¢innosti, na
akd sa podujal v Smolenickom krase a ktord na-
pokon viedla k objavu jaskyne Driny.

Aj tvrdenie A. Droppu, ktorym do istej miery
glorifikoval osobu I. Vajsabla, md slabinu. Pokial
by s bratom okolo roku 1924 skuto¢ne presku-
mal dieru na Drinkovom vrchu, kde sa mali
dostat do hibky 10 m a dal3i postup im tu zne-
moznilo mnozstvo kamerov, je velmi nepravde-
podobné, Ze by tdto udalost zostala utajend
v okruhu tych, ¢o sa aj v minulosti zaujimali
o podobné podniky. Prave z tohto dévodu tazko
predpokladat, Ze by takd informdcia unikla
J. Prudikovi v Case, ked sa zacal zaujimat o exis-
tenciu tunajsich jaskynnych otvorov. Potom by
sme museli hladat odpoved na otdzku, ¢o ho
vlastne motivovalo, Ze sa sustredil na Havranicu,
kde nasiel iba zasypany vchod. Prudik zacal
totiZ po ¢ase na Havranicu chodit s B. Toufarom
a K. Haverlentom a neskor sa pridal aj J. Bani¢
s I. Vajsdblom. AZ potom tu dostala praca plano-
vitejsi charakter. Ak ma mat ndzor A. Droppu
opodstatnenie, treba tiez vysvetlit, na akom za-
klade sa I. Vajsdbel pripojil k Prudikovi, a preco
pracoval s nimi na Havranici? Preco sa neusilo-
val zaangaZovat ich na mieste, kde pred neja-
kym ¢asom mal pracovat sdm? Prdve naopak.
V lete roku 1930 spolu K. Haverlentom a J. Ba-

ni¢om uvolnil vchod do jaskyne na Havranici
a po odstranent skl sice prenikli do hlbky, ale
otvor na konci chodby nemal pokrac¢ovanie. Pru-
dikova skupina preto upriamila pozornost k jas-
kyni na Malej skale, kde objavila mensi priestor
s poskodenou kvaplovou vyzdobou. V priesku-
moch pokracovala dalej. V aprili 1931 presku-
mala krasové javy na Padlej vode pri Smoleni-
ciach a Mnichovej skale a 35 m hlbokd dieru
Peterskd pod Veterlinom. Preskimala aj rozsad-
linu Zavesend skala pri Drindch, ale ani tu sa
ich usilie nestretlo s dspechom.

S takouto chronolégiou prac sa mézZeme
stretnit v prvotnych pramenioch z ¢iasJ. Prudika,
resp. v ¢ldnkoch publikovanych vo vtedajsej
dennej tlaci a inych pracach. Nenachddzame
v nich v8ak ani len najmensiu zmienku o tom,
Ze by sa objav jaskyne Driny udial v jdli 1929.
Objav jaskyne musel byt podla ndsho nazoru
dostato¢nym impulzom na to, aby Prudikova
skupina prestala improvizovat na lokalitach, kto-
ré nemali perspektivu, a celd svoju energiu su-
stredila tam, kde sa ¢rtala nddej na dspech. Ak
sa tak nestalo, potom je iba jedno vysvetlenie.
Tvrdenie $. Jastrabika na podklade informdacif
samotnych objavitelov sa nezaklada na pravde,
¢o s ohladom na odstup cca 40 rokov je ovela
redlnejsie nez akékolvek iné konstrukcie vo
vztahu k objavu jaskyne.

Odlidny ndzor na objav jaskyne Driny ako
S. Jastrabik vyslovil este v roku 1937 M. Jurenka,
predseda spravy Smolenickych jaskyn Drin
a letovisk, druzstva s r. 0. v Smoleniciach. Moz-
no povedat, Ze takmer jeden zo sti¢asnikov, ¢lo-
vek, s menom ktorého sa spdja histéria jaskyne
v obdobr jej spristupnenia. Podla neho objav
pripada na rok 1930. AZ vtedy sa Prudikova sku-
pina zacala venovat prieskumu dovtedy zasypa-
nej diery na vrchu Driny. Na jej existenciu mal
Prudika upozornit hdjnik Gocdl. Nie I. Vajsdbel,
ktory tu mal pred rokmi pracovat, ale miestny
hdjnik, ¢o poznal okolity terén. Preto v oktébri
1930 Prudik miesto vyhladal a pri najblizsej vy-
prave tu so spolo¢nikmi zacali pracovat. Po od-
strdneni skdl a iného materidlu prisli na kamer,
ktory uzatvdral lievikovitd kolmu dieru. AZ po
jeho odstrdnenf sa im otvorila asi 10 m hlboka
priepast. Odvazlivci (pravdepodobne 1. Vajsabel
a . Banic) sa spustili po povrazoch do nezndmej
hibky, kde vo svetle lamp objavili kvaplovi vy-
zdobu na stendch.

Jurenkova interpretdcia objavu plne zapadd
do chronolégie prdc, ako ju mozno rekon-
Struovat podla dnes dostupnych prameriov. Da
sa pochopit aj tak, Ze v ¢ase, ked sa Prudikova
skupina usilovala prenikndit dovnitra Havranice,
zistenie, Ze na vrchu Driny moze existovat dalSia
nddejnd lokalita, vytvdralo redIny predpoklad
pre lspesné zavrienie ich dovtedajsieho
mdrneho Usilia. Toto bol podla vietkého primar-
ny motiv, Ze sa napokon pokusali prenikndit do
jej vnditra, ale ich usilie sa nestretlo s o¢akdva-
nym tspechom. Postup do hlbky 10 m, okrem
toho, Ze sa spdjal so zna¢nou ndmahou, v pod-
state nesplnil ich o¢akdvanie.

S. Jastrabik viak zastdva ndzor, Ze sa tak stalo
v juli 1929. Podla jeho verzie (¢i oneskorenej
verzie objavitelov) po niekolkotyZdiovej nama-
havej prdci uz ddajne vtedy sa im podarilo vy-
¢istit 36 m hlbokd dieru a na jej dno zostdpil
I. Vajsdbel s J. Banicom. V tomto ¢ase sa obaja
mali po rozsireni puklinovitého otvoru na juznej
strane dokonca dostat do kvaplami vyzdobenej
chodby. S tymto ndzorom S. Jastrabika sa vak
nedd stotoznit, a to z celkom jednoduchého
dévodu. Do prieskumu zasypanej diery na Dri-
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ndch museli by sa jeho aktéri pustit niekedy
v mdji alebo juni 1929, ak md byt pravdou tvrde-
nie, ze 36 m hlbokdu dieru vycistili po niekolko
tyZdiiov trvajlcej namdhavej praci. Pokial by
to tak bolo, potom by musela celd chronoldgia
prdc vyzerat Gplne inak. Zatial vSak skuto¢ne
neexistuje ni¢ (okrem informdcii samotnych
objavitelov), ¢o by vierohodne potvrdzovalo ta-
kdto skuto¢nost.

Pri zohladneni tazkostf, s akymi zdpasili ti,
¢o chceli prenikntt do nezndmych priestorov
budcej jaskyne, je tieZ na mieste otdzka, preco
sa v tlaci z roku 1929 o objave vstupnych castf
jaskyne Driny neobjavila ani zmienka. V roku
1969 S. Jastrabik dokonca uviedol, Ze roku 1929
prejavil velky zdujem o prieskum Smolenického
krasu aj Cetnicky strazmajster J. Prudik zo Smo-
lenic. Prave Prudikovym prostrednictvom mohla
na vtedajsiu dobu vyznamnd informdcia velmi
[ahko prenikndt do novindrskych kruhov. Vytvd-
rala sa tym redlna moznost na podporu celej
akcie. Ak sa tak nestalo, nie preto, Ze nikto na
to nepamatal, ale preto, Ze v Case, ktory uddva
S. Jastrabik, pokial ide o jaskyiu Driny, sa ni¢
podobné neudialo. Otdzku roku objavu podla
S. Jastrabika napokon spochybiiujdi aj jeho dalsie
ldaje. Vo svojej publikdcii na strane 62 konsta-
tuje, Ze v roku 1920 zacala robit prieskum
v Smolenickom krase samostatnd skupina smole-
nickych mladikov. O niekolko strdn dalej docha-
dza k takémuto poznaniu: VSetok doterajsi, desat
rokov trvajiici prieskum, ked aj zo zaciatku to
bola tizba po objaveni pokladov, nakoniec so
zanietenim vsetci isli za jednym cielom — objavit
v Smoleniciach jaskyne... (str. 65).

Ak je pravdou, Ze sa v roku 1920 zacala
skupina smolenickych mladikov zaujimat o prie-
skum tunajsieho krasu, potom koniec desatroc¢-
ného obdobia pripadd na rok 1930. Ani z tohto
zorného uhla nemozZno potom otdzku objavu
jaskyne vnimat v horizonte roku 1929. Tiito tva-
hu napokon potvrdzuje i sled dalsich udalostf.
Pokial sa o nich zmienuje aj S. Jastrabik, treba
povedat, Ze prdve vo vztahu k primdrnemu pra-
mefu poznania, ktorym je rukopis Kronika od-
krytia jaskyne Driny z roku 1933, mnohé nim
opisované udalosti z ¢asového hladiska nese-
dia vobec. Ak pochddzaju Jastrabikove informa-
cie od moznych aktérov objavu - I. Vajsdbla
a J. Banic¢a, Ziada sa doplnit, Ze spomienky
s odstupom cca 40 rokov su nevierohodné, a to
nielen z hladiska roku objavu. V ich pripade
nesthlasia ani dal3ie ddaje. Uddvand hlbka ko-
mina vedie k ndzoru, Ze ho vycistili po droven
dnesnych jaskynnych priestorov, ¢o uz s ohla-
dom na iné okolnosti nesedi vobec.

So zna¢ne podobnou interpretdciou okol-
nosti objavu jaskyne Driny, ako je to v pripade
A. Droppu, sa mézeme stretntit vo verzii z roku
1952, autorstvo ktorej podla vsetkého prislicha
L. Blahovi. Podla nej Prudikova skupina praco-
vala na Drindch zo zdluby. Neskér zdsluhou
J. Prudika zfskala od lesnej sprdvy kutacie povo-
lenie. Zaciatkom decembra 1930 komin vycisti-
la, a tak I. Vajsdbel s J. Banicom zostdpili do
jaskynnych priestorov. Tu na jednom mieste ob-
javili otvor a po dvoch ditoch sa dostali do kvap-
[ovych casti. Za nedostatok v tomto pripade
mozno oznacit skuto¢nost, Ze L. Blaha neuviedol
okolnosti, za akych Vajsabel a Bani¢ vnikli do
priestorov jaskyne. Ci mal na mysli zostup do
hibky 10 m, odkial sa po dvoch ditoch prace
dostali do dalsich castf, alebo pod kvaplovymi
¢astami rozumel stopy kvaplovej vyzdoby na
stenach v hibke 10 m. Na druhej strane v3ak
stoji za uvahu, prec¢o uz v roku 1969 zastdval

ndzor, Ze v juli 1929 obaja menovanf zostdpili
ako prvi 30 m hlbokym kominom do jaskyne.

KedZe s pomerne vernym opisom okolnostf
objavu jaskyne Driny sa mozno stretndt na
strankach Krds Slovenska v ro¢niku 1943/44,
pontika sa v tomto pripade relativne lahké vy-
svetlenie. Aj L. Blaha, podobne ako A. Droppa,
predovsetkym odtial ¢erpal potrebné ddaje. Na
ich adresu treba este dodat, Ze st zhodné s tym,
¢o nachddzame v Kronike odkrytia jaskyne
Driny z roku 1933. Pokial sa tu menovite nespo-
mina I. Vajsdbel a J. Bani¢, tak azda preto, Ze to
neumoznoval rozsah a celkovy charakter ¢lan-
ku. Tym sa viak dostdvame do situdcie, Ze jedine
S. Jastrabik kladie objav jaskyne Driny do roku
1929 a k jeho ndzoru sa az v roku 1969 pripojil
L. Blaha. S ndzorom, Ze k objavu doslo v roku
1930, sa okrem A. Droppu a M. Jurenku stretd-
vame aj v spominanom ¢isle Krds Slovenska
a vo vietkych ¢ldnkoch, ktoré sa publikovali
bezprostredne potom. Co z toho vyplyva? Podla
vietkého Uplne iné dovody rozhodli o tom, Ze
sa zasluhou $. Jastrabika spolu s osobou I. Vaj-
sdbla a J. Banica dostal do literatdry rok 1929.
Vich pripade nik nespochybriuje, Ze v decembri
1930 zostdpili do hibky asi 10 m s mnoZstvom
kamenia na dne, ale uz s kvaplovou vyzdobou
na stendch. Zatial v3ak nie je ani len najmensi
dovod pre opodstatnenost tvrdenia, Ze takéto
niec¢o sa udialo v letnom obdobi roku 1929
s dodatkom, podla ktorého mali zostdpit az na
dno, t. j. do miesta dnesnej KriZzovatky.

Odporuji tomu totiz ddaje z Kroniky odkry-
tia jaskyne Driny, ktord pochddza z pozostalosti
J. Prudika. Tu sa podrobne rozvddza charakter
¢innosti v jaskyni Driny a ostatnych jaskyniach
Smolenického krasu v rokoch 1929 — 1934.
Z nej vyplyva, Ze v diere na Drinkovom vrchu
sa zacalo pracovat az potom, ked Prudik roku
1930 lokalizoval jej polohu. Vysledkom ¢innosti
v roku 1930 bol prienik do hibky asi 10 m.
V tejto hibke sa na jej dne nachddzalo mnoZstvo
skdl a objavila sa aj prvd kvaplovd vyzdoba na
stendch. Kedze dalSia snaha o preniknutie este
hlbsie neviedla k dspechu a rovnako dopadli
i pokusy o vniknutie do jaskyne postrannymi
puklinami, rok 1930 sa skoncil bez vacsich vy-
sledkov.

Toto je dal3i dolezity moment z hladiska
interpretdcie objavu jaskyne. Aj ked prienik do
hibky 10 m celkom uréite vietkych povzbudil
a ndznaky kvaplovej vyzdoby sved¢ili, Ze su tu
redlne predpoklady, aby sa po ¢ase dostali do
priestorov jaskyne, realita bola ovela prozaic-
kejsia, nez ako si ju predstavoval J. Prudik a jeho
spolupracovnici. Prave pod dojmom nedtspe-
chov dospel neskor k presved¢eniu, Ze tu bez
cudzej pomoci nedosiahne vytizeny ciel. Usilo-
val sa preto updtat pozornost vplyvnych ludi
a na radu riaditela hasi¢skej poistovne v jini
1931 zalozil Komitét pre vyskum jaskyr v Smo-
leniciach. Jeho prostrednictvom poZiadal potom
Krajinsky drad v Bratislave o poskytnutie subven-
cie. Aj ked s niekolkymi spolupracovnikmi
pokracoval v prieskume okolia Smolenic, do-
siahnuté vysledky nepriniesli ni¢ mimoriadne.
Nedspechy sposobili Gtlm zdujmu a este v roku
1931 sa museli dplne prerusit vietky prdce.

Veci okolo jaskyri sa pohli az vtedy, ked sa za
¢lena Komitétu prihldsil J. Beriovsky, okresny
ndcelnik v Trnave. V auguste 1932 prisiel do Smo-
lenic a po prehliadke Havranice, Malej skaly
a diery na Drindch dospel k presvedceniu, Ze treba
zacat tam, kde to prospeje rozvoju turistiky.
Myslienku hladat jaskyfiu na Havranici zamietol,
ale zaujali ho Driny a s nadSenim sa ich ujal. Jeho

Jaskyiia Driny. Foto: ). Halasa.

zdsluhou sa tu prdce rozbehli natolko, zZe uz
3. 11. 1932 zacali robotnici vedeni J. Bani¢om
vytahovat z diery na Drindch kamene. Do prvého
vdcsieho priestoru sa dostali 19. 11. 1932 a 23.
11. 1932 prenikli do spodnych casti jaskyne.

ZaangaZovanie J. Benovského poukazuje
este na jednu doleZiti okolnost. Ani podla
Prudika prienik do hlbky 10 m v diere na Dri-
ndch este neznamenal objav jaskyne. Bolo to
iba akési nddejné miesto, ale tych bolo v Smo-
lenickom krase viac. Toto nase tvrdenie dosved-
Cuje aj charakter ¢innosti po zaloZenf Komitétu.
Svojou existenciou sa neorientoval na pokraco-
vanie v prieskume diery na vrchu Driny, ale na
vyskum jaskyn v Smoleniciach. Oc¢akdvané vy-
sledky sa vsak nedosiahli, preto zdujem po-
stupne ochabol a ak by sa do veci nezaanga-
Zoval ). Berovsky, ktovie, ako by sa to vietko
skoncilo. Zda sa, Ze ani Prudik nemal v otdzke
diery na Drindch dplne jasno, ked jeho prvé
kroky s J. Befiovskym smerovali na Havranicu.
KedZe Benovsky po prehliadke tzv. nddejnych
lokalit usudil, Ze z turistického hladiska sa Driny
javia najlepsie, padlo napokon rozhodnutie
pokracovat v dalSej ¢innosti na tomto mieste.
Do akej miery bolo jeho rozhodnutie sprdavne,
svedci fakt, Ze sa v druhej polovici novembra
1932 konec¢ne dostali do priestorov dnesnej
jaskyne Driny.

Vo svetle dobovych dokumentov vyznievaju
potom okolnosti objavu inak nez podla zistenf
S. Jastrabika na podklade oneskorenej konfron-
tdcie niektorych jeho aktérov. Nik nechce
negovat Usilie 1. Vajsdbla a J. Banic¢a, ktorych
Gcast na pracach veddcich k objavu je nespornd.
Ale tie sa udiali nielen pod taktovkou niekoho
iného a predovietkym v inom case, resp. za
inych okolnostf, nez su tie, ktoré vo svojej pub-
likdcii z roku 1969 uviedol S. Jastrabik.

Zostdva dopovedat, ¢i skor domyslat
dovody, ktoré ho viedli k tomu, Ze celi zéleZitost
okolo objavu jaskyne postavil na spomienkach
niektorych jeho dcastnikov. Medzi pouzitymi
pramenmi sice uviedol Pamdtnd knihu jaskyne
v Drindch, ktorid zaloZil a viedol J. Berovsky,
dlhoro¢ny pracovnik a predseda DruZstva pre
vyskum Drin. Neuviedol vak tie, ktoré by mohli
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priblizit mnohé okolnosti ¢innosti, akd predcha-
dzala obdobiu, ked vstipil do hry J. Befiovsky,
aby vdhou svojej autority rozhybal to, na ¢o
nestacili sily J. Prudika a jeho spolupracovnikov.
Z toho potom skuto¢ne vyplyva, Ze jedinym
zdrojom Jastrabikovych informdcif sa stali spo-
mienky tych, ktorf sa podielali na pracach ve-
ddcich k objavu jaskyne. Ako sa neskor ukdzalo,
ludskd pamit je fenomén, pravdivost ktorého
treba po case preverovat prostrednictvom do-
bovych dokumentov a inych prvotnych prame-
fiov. V opac¢nom pripade dochddza k skresleniu
mnohych tdajov a objav jaskyne Driny je toho
ndzornym doékazom.

Treba vsak zdoéraznit, Ze v Case, ked sa
S. Jastrabik pustil do pisania publikdcie, J. Prudik
uz nemohol podat svedectvo o diani, ktorého
bol stdcasnikom. Vtedy pravdepodobne nikoho
nenapadlo pétrat po pramenioch, prostrednic-
tvom ktorych by sa objasnili dalSie okolnosti
stvisiace s objavom jaskyne. Tym, Ze este Zili
niekolki aktéri vtedajsieho diania, dostala celd
zdlezitost podstatne iny nddych. Z ludského
hladiska bolo totiz velmi jednoduché a aj znac-
ne pritazlivé prezentovat otdzku objavu sposo-
bom, ako to urobil S. Jastrabik, s &¢m sa podla
vietkého stotoznil i L. Blaha. Prave Zijlici pamat-
nici a nimi prezentovany ndzor na datum a rok
objavu vytvorili dostojny ramec pre 40. vyrocie
jaskyne v obdobf, ked ju spravovalo Zdpadoslo-
venské mizeum v Trnave. Z miestneho hladiska
v tom ¢ase mozno nebolo ani tak dolezité, do
akej miery bol J. Prudik jednym z rozhodujtcich
¢initelov objavu a kedy sa vlastne udial, kedze
aj Cestné obcianstvo, ktoré mu udelili na zdklade
rozhodnutia zastupitelstva obce Smolenice v ju-
ni 1936, uz ddvno zapadlo prachom. Presnejsie
v roku 1969 si na tento akt celkom urcite ne-
spomenul nikto z tych, ktorf sa usilovali objav
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jaskyne Driny prezentovat ako miestny prvok
a navyse ho mohli podopriet spomienkami este
Zijucich dcastnikov.

ZAVER

Ak sa md na zdklade stcasnych poznatkov
histéria objavu jaskyne Driny vnimat objektiv-
nym spdsobom, musi sa zbavit ndnosu, ktory
do istej miery glorifikoval niektoré s fiou stvisia-
ce skutocnosti. V takomto pripade sa treba po-
vzniest aj nad prejavy, mierne povedané, ne-
zdravého lokdlpatriotizmu a celd otdzku vnimat
vo svetle historickych faktov, ktoré si dolozené
pramennym materidlom. ESte predtym je viak
potrebné ako primdrny problém vyriesit otdzku
roku objavu. V tomto pripade ide totiZ o to, ¢o
budeme povaZovat za objav jaskyne. Ci prienik
do hibky 10 m zaciatkom decembra 1930, kde
sa na stendch objavila prva kvaplovd vyzdoba,
ale zdroven sa tu v podstate skoncilo usilie
J. Prudika a jeho skupiny, alebo krok, ked sa do
veci zaangazoval J. Beriovsky a jeho zdsluhou
sa tu prdce rozbehli natolko, Ze sa napokon
19. novembra 1932 dostali do prvého viacsieho
priestoru dnesnej jaskyne.

Nech sa vsak prijme ktorékolvek z pontka-
nych rieseni, otdzka vlastného objavu by sa
nemala prezentovat ako vylu¢nd zdlezitost
I. Vajsdbla a J. Bani¢a. Tento akt by sa mal vni-
mat v podstatne 3irsich sivislostiach z celkom
jednoduchého dovodu. Ani jeden z nich nebol
inicidtorom podniku, ktory napokon viedol k ob-
javu samotnej jaskyne. Aj ked je nesporné, ze
to boli prdve oni, ¢o po odstraneni kamernia ako
prvi zostipili do 10 m hlbokej priepasti, treba si
uvedomit, do akej miery by bolo takéto nieco
redlne, ak by sme otdzku prieskumu diery na

Drindch vnimali bez Prudikovej t¢asti. Napokon
ani im ni¢ nebrdnilo, okrem neznalosti jej polo-
hy, aby sa do prieskumu pustili v inom ¢ase
a inych podmienkach, nez boli tie, za ktorych
sa nakoniec jaskyna objavila.

Pokial by sme z roznych a bliZsie ne3peci-
fikovanych dévodov chceli osobu J. Prudika
v kontexte Usilia I. Vajsdbla a J. Bani¢a vnimat
predsa len inak, potom by sme si mali zobrat
priklad z histérie inej spristupnenej jaskyne
u nds. Ani v pripade Dobsinskej ladovej jaskyne
sa totiZ za jej objavitela nepovazuje E. Ruffiny,
ktory evidentne ako prvy zostdpil do jej trob,
ale aj G. Lang a O. Mega, teda tf, ¢o spolu
s nim prejavili ochotu zdcastnit sa na takomto
podniku. V pripade J. Prudika a objavu jaskyne
Driny si navyse treba uvedomit este jeden
dolezity fakt. Je nim Cestné obcianstvo, ktoré
mu za neocenitelné zdsluhy o obec udelilo kon-
com juna 1936 zastupitelstvo obce Smolenice.
Ak by malo byt pravdou, Ze je objav jaskyne
vylu¢nou zdleZitostou I. Vajsdbla a J. Banica,
museli by sme si poloZit otdzku, pre¢o na nich
nepamétalo zastupitelstvo obce a vhodne neoce-
nilo ich vyznamny ¢in, resp. domyslat si, ¢o také
dolezité pre obec vykonal ). Prudik, ked sa mu
napokon dostalo takéhoto uznania.

Z toho potom vyplyva, Ze by sa mali poopra-
vit tdaje o objave jaskyne v3ade tam, kde mdézu
jasne a zrozumitelne vypovedat o tom, Ze nesu-
visi' s rokom 1929. Okruh oséb povazovanych
za objavitelov jaskyne treba rozsirit o J. Prudika,
vedtcu osobnost celého podniku. Prave on na
zdklade informdcii hdjnika Gocdla identifikoval
polohu jaskyne a aktivne prispel k jej prieskumu,
resp. napokon dosiahol, Ze sa tu zdarne rozbehli
préce, ktoré v kone¢nom doésledku neznamenali
len objav, ale i spristupnenie zatial jedinej
jaskyne na tzemi Malych Karpit.
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